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SECCIO GENERAL
DeI dret Cata,la devant 1o Codich Civil.

Dos atticles dltimament publicats, I' un en lo Dzarzo
de Barcelona y ¥ altre en La Rmazxmsa, que s’ ‘ocupan
d un opyscol, que no ha arrivat encara 4 les nostres mans,
deguidla ploma del insigne jurisconsult D. Francisco Ro
‘mani y Puigdengoles, en gran part referent 4 la Instruci;ic')
" "que 'l Fiscal del Tribunal Suptém dirigf als Fiscals de Ca-
‘talunya recomendntloshi com 4 legal I' implantacié en nos-
“tres institucion's dé! Consell de familia establert en lo nou
: Cédach Civil; nos han conduhlt d escriure pera’'ls llegldors
d’ aquest Setmanari exes breus ratlles, ab I’ objecte de de-
~mostrarlos 'y ekposar 4 sa consideracié que, de no plante-
© jdrse avlat los principis del ca;alamsme, la llegislacié-cata-
lana, quasn I' \inich retall que 'ns queda de nostra trosseja-
da bandera, es impossible se mantinga gayre temps.

- Se pubhcé 1o Cédich Civil, comensant 4 regir, com to-
_ thom sab, lo primer de Maig de 1889. Al discutirse en los

Cossos Colegisladors quedd evidenciat que 'l Govern de

~* Madrit, no osant atacar directament y cara 4 cara lo dret
foral, que venia obhgnt 4 respetar en virtutede la Lley ‘de

‘Bases, se proposava en.cambi d’.un modo indirecte y co- .

“bart, per medi del tristament célebre article 15, acabar ab

los que tinguessen devant de la Lley. la. consideracié de

- ciutadang afdrats, y per consegiient de catalans, aragone-

$03, navarros, etz. Hi. hagué llavors un fort mohiment de:

" 1',opinié, sobre tot 4 Catalunya, quin poble respongué en
massa 4 la invitaci6 que 'ls catalanistes li feren, donant

- perresultat la modificacié’ del artlcle I3, que, si o queda -
"“com ‘devia, rectament interpretat no 'n poden ja deduhirse
. pera la sort del dret foral 10s perniciosos ‘efectes que ne-.
cessariament haurfan hagut de produh:rse ab sa pnmmva

"redaccié. |, .
Recnl I- pod'eﬁueg;slat(u 6 mellor dit I executiu qu
' obrava per delcgacté d’ aquell, devant lo’ ‘posat viril y e-

nérgich de les regions anomenades de dret foral, esperant, -
sens dubte, se prcser\tas occassié (avorable pera descarre-

- gar lo cop. mortaj 4 unes. lleglslaguns que po han comés
. més delicte’ que I’ haver. fet durant molts segles la. felicitat
+ de milers'd™ espanyoh meatres d’ una manera quleta y
. ‘seguida,, fruyt de moltes causes, se vaja produhint . la con-
 fusio, lo caos més espantds-en la legistaci6 impropiament
dita {oral, no sabentse d' unia’ manera concreta y fixa qui-

a nes disposicions legalg sian aphcables en certes institucions. -

 Axi efectivament,comensa 4 passar, donchs tant bon
punt regf Jo Cédich, no obstant lo cate€géricament precep-

- tuat‘en-son article 12, I’ opinié se dividf sobre si continua-
van 6 no.en v:ggt 4 Catalunya les lleys de cardcter gene-
~ral dictades després de ' anomenat Decrét de Nova Planta.
Opind |’ inmensa majorfa dels advocats catalans qu’ aytals
dl§§$’951c1ons leg_als no perderen sa.forsa per la publicacié
del Cédich, meatres:altres. creguéren, en virtut del article

‘1976 del mateix- Codich;que aquelles lleys quedavan dero- |

’ gades, no fant salzampnt pera ’ls. territoris sub;ectes al
..dret de, Caatclla, sino pera fota Espanya No estdn empero
“aquest Wltims en lo-cert, donchs que al pendre peu, pera

_sostenir sa tésis, de les paraules caxi en concepte ,de )leys ,

directament.obligateries com en lo de dret. supletori» qu’
- usa dit article, no han tmgut present, que lo en ell esta-
_ blert'no s* oposa, ni per lo mateix dexa d' estar ab, armo
~ nfa.y acort, ab: Jo terminantment disposat en I’ article 12,
, redpectt d:la {ntegra subsnstenc:a de nostre régimen juri-
~ dich escrit ¢, consuctudman, ja que 'l dret civil comd que
'l citat article- 1976 deroga, sense necessitat ‘de traspassar
les fronteres dels territoris regits per la llegislacié de Cas-
tella, tenfa aplicacié no solg directament, sino com 4 su-
“pletori del dret mercantil, administratiu, penal, etz,

S’ originaren altres dubtes y s’ oferiren més dificultats,
moltes d’ elles encara per resoldre, y sens que hi haja a-
quella conformitat de criteri que seria necessaria en los
‘matexos advocats catalans, molts d* ells sovint més atents
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4 salvar 4 sos clients que no 4 rehusar I* alegacié det Cé-

] dich Civil per improcedent que sia; donchs, y sia‘ns per-
“'més dirho sense embuts, los advocats catalans ab ses iho-
pottunas cites del Cddich acostan la desaparicié de nostre
1 Hegistacid veneranda, si aviat, molt aviat, Catalunya no

“obté que sas lleys sien dictades, aphcades é mterpretadeq

per funcionaris catalans
Pera aumentar la confusié en nostre dret sols hi falta-
va la Instruccié del Fiscal del Tribunal Suprém recome-

nant als Fiscals de Catalunya I aplicacié del Consell de

familia 4 nostre terra, institucié que xoca obertament ab
la de la tutela y curatela organisada pel dret roma y vi-
gent 4 Catalunya com 4 integrant de nostre régimen jui-
dich manat observar per ¢ article 12 del Cédich, article
que, per lo vist, no ha sigut d bastament tingut en compte
pel Fiscal del Suprem, per més qu* aquest superior Tribu-

nal, ab sentencia de 'primer de Avril de 1891 dictada pera_

un cas que s* oferf 4 Navarra, haja declarat d* una manera

_precisa y categdrica que ‘I dret ‘pavarro, axi escrit com
“consuetudinari, venia salvat per I* article 12 del Cédich y
5 de la Lley de Ba:es ¥, en conseqiiencia, que la major(a»

d etat per costum de la terra no.s' obtenia fins 4 com.
plerts 25 anys, encara que 4 Cédich 1¢ haja ﬁxada als 23

Enteném. nosa,]t.reg qu‘ avuy y de conformitat 4 lo es-

tablert pel dret constituhit, no hi pot haver dubte de’ que,
nostre llegislacié ha quedat després de' la pub! xracxé “del
‘Cédich, aytal com estaya avans de regir aquest cos de dret;

‘en termes, que: pera vaber fl una regla juridica es 6 no apli-

| cable 4 nosaltres, 110 hi & més que buscar y avenguar si
-ab:ella podiam regirnos reclamant son amparo avans de Iaj
‘vigencia del Cédich; pu:g les paraules del article 12 no'po--
den esser més. clares y precises al dirnos que les pr0vmc;es ,
y territoris en. que hi haja dret foral lo conservardn per ara
~ab tota sa integritat, sense que tinga -alteracid lo present
régimen juridich escrit é consuetudman per la  publicacis.

d* aquest Cédich, .que solzament regird com 4 dret - suple-
tori en defecte del que. Izo sia 4 cada una d‘ elles per Hlurs
lleys especxals.

. Tindrén, ab tot, pre(erencxa d‘ aphcacné les d:spos:-
cions del T(tol prehmmar, en lo que determinin los efectes
de 128 lleys'y dels estatu\ts, y les regles ‘génerals ) pera sa

aplicacio, y ademés, les dlisposicions del Titol:IV del llibre

I, per-axf dlspasarho d‘ un modo. exprés lo- matelx article

" 12,

No 's pot; donchs, admetre, per no estar fonamentada
en regles ¢* una bona hermenéutica, 1° opinié -d* aquells
qu* entensn no tenir aplicacié 4 Calalunya les lleys dicta-
des després. del Decret de Nova Planta pera esser observa-
des en tots los territoris de Espanya, ja que 4 més del -ar-
ticle 12 del Cédich, hi ha 1 5 de la Lley de Bases que es
no solzament lo millor guia pera donar una veritable es-
plicacié del article 12, sino que li serveix al mateix temps

de sosteniment y base, quin article 5 ben clarament diu
que I:s provincies de dret foral lo conservarin per ara ab
tota sa integritat, sense que tinga alteracié ab la- publica- .
cié del Cédich lo present régimen juridich. '

‘Ax{ també solempnement ho declara lo llegislador en
lo Predmbul posat devant de:la segona edicié del Cddich;

y axi 1o Tribunal Suprém en la sentencia citada, qué per’

referirse 4 Navarra es 4 nosaltres perfectament aplicable,
cumplint sa veritable missié, ‘que cohstitucionalment ja-
may podrd csser Ileglslatxva, ha vingut 4 donar fide!*aca-

tament als preceptes del llegislador confirmantlos -ab in-
terpretacid sincera. Tant de bé sempre aquest superior.

Tribunal seguis per aquest cami, encara que per altre ban-
da, donada sa organisabié, per molta que fos sa voluntat y
son respecte 4 les llegislacions dites forals, en molts cassos
serd y es impossible, ‘
Estam tant acostumats d veure cada dfa ‘que al mo-
ment qu occorre lo més petit dubte, fundat 6 sense fona-
ment, sobre quines lleys 6 disposicions est4n aqui vigents,
si las genuinament de la terra, ja per naxensa ja per -es-

' pontdnea adopcid (les del candnich y romd), 6 bé les que

4 totes hores y moments . preten . xmposarnOS la politlca
centralista y abaorvent de la coronada vila, se reso; _quasi
sempre en sept:t favorable 4 la apl;camo en nostres rela-
cions de dret de la llegislacio castellana que po se ha dub-
tat aqui & Catalunya, ¢ al menys no ‘ns, consta, que legal-
ment sia cert que les dxsposxcnons del T1tol 4.5 del llibre
1.7 tingan forsa obhgatona en nostra terra ab preferencxa a
la llegislacié 4 nosaltres aplicable ab anterioritat 4 la vi-
gencia del Cédich. Y per cert que no falta motiu pera $0S -
tenir la doctrina de que, no obstant.y los pveceptes del ar-
ticle 12 de que en tot lo Regne son ob}ngatorxes les dispo- -

sicions deél referit Titol 4.1, tan solzament deuhen apteciar- -

se com pteceptes que tingan entrve nosaltres cardcter legal,
presc ‘ndint per complert de lo que con:tntuhla ‘nostre régi-

~men juridich avans del primer de Malg de .1889, aque]les
vprescnpaons que, trobantse contmgudes en_lo citat Ti-

tol 4.%, pugan esser copsiderades com 4, descnyotllo de la

Base 3.° referent 4 les. formes de matnmom essent per lo

tant regles de dret agenes 4 nostra Heglslamo foral totes
aquelles que, trobantse contmgudes en lo precxtat Titol,

. acusin una tlansgressxé patent del artxcle 5de la Lley de

Bases, en qum cas se tnoban tots los artxcles qu’, mtegran
la seccié quarta, capitol primer, que porta I, epxgrdf «Dels
drets y obligacions entre. marlt y mullcr» ¥y los articles que

_forman la seccié qumta del matexx capltol que porta I e-
1 pigraf «Dels efectes de la nuhtat del ‘matrimoni y.. dClS del

divorciy, seccions una y altre cqmpreses en I exptessat Ti-
tol quart..

La raho que gaotwa aytal dsubte es clara per dcmea y

et

) trobarla De fet segons 1o tetmmantment pregcnt en l‘ am-
_cle 5 dela Lley de; Bases, solzament poden,qsscr consxde~

rades com dnsposmons de general observanc;a A _Espanya

- d° entre les contingudas en lo’ Codnch Clvll ademes de les

compreses en lo Titol prehmmar en. tot lo que dlspoaan
empero respecte los. e(ectes de. les ileys y. de! estatuts y
de les regles generals pera sa aphcacxo, totes aquelles que

sien dictades pera lo desenrotllo de la Base 3.2 referent 4
1 les formes del matrimoni, Aquesg amcle, que no_ ha sigut

derogat, té y deu tmdte .algan valet. y eficacia. pera deter-
minar I* estat. del, dn et [Qral devant det, Cédlch Civil, per lo
mateix que expressament fou ghctat ab aquest. ijecte per
consegiient, si no ha de resultar una antinomia: mcompren-
sible entre I° article 5.t de la Lley de Bases y ‘4 12 del

} Cédich Civil,.no. Mhamés que.interpestar.lo.segon.en lo
 sentit de que los umchs articlgs .de,

%neral observancia,
son aquells que: trgbwtseecommese,s +en lo repetit Titol
4.t regulin-lo que 1eal y veritablement sien’ formes de ma-
trimoni, pero no ‘Is que reglamentin lo que constltuhexen
sos -efectes, De volel entendre al- peu de la'lletra-l* ! article

12 del Cédich, sense congeminatlo y posarlo ea relacié di-

recta ab lo 5dela Lley de Bases, resulta l‘ anomalia . de
quedar ‘com mort un article,. per Jo qui precnsament té y

“ha pogut tenir vnda legal 1o’ qux separadament se tracta df

aplicar,

- De. prevalex,er nostra doctrma, tmdrém que é Catalu-
nya altre vegada la dona casada’ podra qurament contrac-

"'tar de sos bens parafemals sense cap. mtervencxo de son

marlt quina-doctrina veuriem.ab. gust st -empenyassen en
fer prevalexer nostres companys los notaris catalans. .
Avuy, la teoria qu‘ .acabam d¢, apuntar “enteném té
ferm apoyo. en una resolucié de la- Direccié general - dels
Registres y-en unia$entencia del Tribunal Suprém, sobre

_quins fallos nos pérméterem cridar’ fortament I atencié dels

advocats catalans: dels amants de 'nostre: dret y de Ca-
talunya, pera que d*‘ells 5* aprofitin en tdtes les occasions:

y d* aquells qu‘ interpretan nostres lleys 1 usansa castella-
na, pera que ‘s coavencin que; fan un rldfcol paper essent
més papistes que ‘I Papa. La sentencia 4 que- ‘ns referfm
es la ja citada de primer d* Avril de 1891, en un de quins
considerandos se dona veritable valer'y eficacia al article
5 de la Liey de Bases de 1I de Maig de 1888 y, si aquest
article té forsa d* obligar, es evident ab ell ‘ha d estar en
atmonfa lo 12 del Cédich, que en lo. fons no pot esser sino



